Lausunto valtuustoaloitteeseen:

Lukion oppilasmaaran kasvattaminen ja tyhjilldan olevan koulurakennuksen hyddyntdminen

Lukio ja sivistystoimi pitavat erittain myonteisena, etta valtuustoaloitteessa on osoitettu
kiinnostusta lukion kehittdmiseen ja sen tulevaisuuden turvaamiseen. On hyvin arvokasta,
ettd lukion merkitys kunnan elinvoimalle tunnistetaan ja ettd lukion toimintaa halutaan
tarkastella myos pidemmalla aikavalilla. Arvostamme suuresti aloitteen allekirjoittaneiden
tahtotilaa olla mukana tukemassa lukion kehittdmista.

Lukion tamanhetkinen toiminta ei aivan valttamatta edellyta lisatiloja tai erillisia
toimipisteratkaisuja. Lukio pystyy jarjestamaan opetuksensa ja muun toimintansa nykyisissa
tiloissa myos tilanteessa, jossa opiskelijamaara kasvaa tulevaisuudessa; nykyisiin tiloihin
saadaan sopimaan noin 170 opiskelijan kokonaisuus. Jos opiskelijamaara nousisi tasta
voimakkaasti, voitaisiin kayttaa Matti Lohen koululta vapautuvia tiloja, mika helpottaisi
yhteisten opettajien tydn organisoimista. Matti Lohen koulun kiinteiston kayttdaste saataisiin
nain pysymaan vahvalla tasolla. Lukio ja sivistystoimi palaavat mielellaan tilaratkaisujen
tarkasteluunsiina vaiheessa, mikalilukion opiskelijiamaaraennuste kasvaisiniin suureksi, etta
nykyiset tilat eivat enda vastaa toiminnan tarpeita.

Lukion toiminnan hajauttaminen kahteen maantieteellisesti erilliseen toimipisteeseen ei ole
lukion nykyisessa eika ennakoitavassa tilanteessa tarkoituksenmukaista. Toiminnan
hajauttaminen johtaisi vaistamatta ryhmakokojen pienenemiseen, mika lisaisi opetuk sen
opiskelijakohtaisia kustannuksia. Samalla se voisi heikentaa lukion yhteisollisyytta,
ryhmadynamiikkaa ja opiskelijoiden kokemaa yhteenkuuluvuutta, jotka ovat lukio-opintojen
sujuvuuden ja opiskeluhyvinvoinnin kannalta keskeisia tekijoita. Toiminnan keskittaminen
tukee opetuksen laatua, opiskelijoiden arjen sujuvuutta seka henkildston tyon hallittavuutta.

Toiminnan hajauttaminen kahteen toimipisteeseen lisdisi voimakkaasti kunnan
koulukuljetuskuluja: kyydit pitaisi jarjestaa kirkonkylalta, Pakarilasta ja Saikarista. Opettajien
matkakulut opetuspisteiden valilla olisivat merkittava lisdkulu. Arvio opiskelijoiden
kuljetuskuluista on noin 56 000 € vuositasolla ja opettajien matkoista noin 15000 €
vuositasolla. Tama arvio perustuu oletukseen, etta opiskelijoiden kuljetuksessa voitaisiin
kayttaad samaa kalustoa kuin perusopetuksen oppilaiden kuljetuksissa. Jos
lukujarjestysteknisista syista jouduttaisiin ratkaisuun, etta lukion ja perusopetuksen
kuljetukset hoidettaisiin eri kalustolla, kuljetuskulut nousisivat tasta vield merkittavasti lisaa.

Opetuksen organisoiminen lukujarjestysteknisesti kolmessa yksikdssa yhteensopiviksi seka
yhteisten opettajien tyon sovittaminen toisistaan etaalla oleviin yksikoihin kay kaytannossa
mahdottomaksi. Yritimme hahmottaa lukujarjestyksia eri mittaisin oppitunnein, mutta
toimivan kokonaisuuden synnyttdminen nayttad mahdottomalta. Ratkaisu olisi luokattoman
lukion toimintaperiaatteiden vastaista, kun ryhmien joustava vaihtaminen kesken paivan
kavisi opiskelijoille mahdottomaksi; erioppiaineissa on samassaryhmassa eri luokka-asteilta



olevia opiskelijoita. Ratsastusopetuksen organisoiminen vaikeutuisi olennaisesti
opiskelijoiden matkojen pidentyessa siirtymiin tarvittavan ajan takia.

Erityisopettajantydn organisoiminenvaikeutuisi merkittavasti. Opiskeluhuollon jarjestdminen
hankaloituisi. Opiskelijoiden periaatteellinen oikeus opiskeluhuoltoon voisi vaarantua.

Aloitteessa esitetyt ratkaisut edellyttaisivat mittavaa ennakkovalmistelua, joka koskisi muun
muassa opetuksen organisointia, henkiloston tydmatka-ja -aikajarjestelyja, opiskelijahuoltoa
seka kuljetusjarjestelyja. Lisaksi lukion koulutustarjontaa ja opetuksen jarjestamistapaa
koskevat tiedot on julkaistava Opintopolku-palvelussa yhteishaun alkaessa siten, etta ne
vastaavat tosiasiallisesti toteutettavaa opetusta. N&ita tietoja ei voida muuttaa yhteishaun
kdynnistymisen jalkeen opiskelijoiden oikeusturvan vuoksi.

Yhteishaku on alkanut 17.2. ja paattyy 17.3.2026; lukion toiminta- ja tilaratkaisuja ole
mahdollista muuttaa siten, etta paatokset ehtisivat viranomaisvaatimusten mukaisesti
hakijoiden tietoon ennen yhteishaun kdynnistymista. Mikali tallaiset jarjestelyt haluttaisiin
syksysta 2026 alkaen, niiden olisi tullut olla tiedossa ja valmistelussa jo aikaisemmin.

Tassa vaiheessa ei siis ole pedagogisia, toiminnallisia eika taloudellisia perusteita lukion
toiminnan hajauttamiselle tai laajamittaisten tilajarjestelyjen kdynnistamiselle.

On kuitenkin syyta todeta, etta lukiolla on tunnistettu tilantarve erityisesti Satulateatterin
toimintaan. Teatteritoiminnalle soveltuvien tilojen puute on ollut haaste jo usean vuoden ajan.
Mahdollisia ratkaisuja tulisi tarkastella ensisijaisesti lukion valittdmassa laheisyydessa, jotta
ne tukisivat opiskelijoiden arkea ja mahdollistaisivat liikkumisen koulupaivan aikana ilman
erillisia kuljetusjarjestelyja. Lukio toivoo, etta lukion kehittdmisesta kiinnostuneet tahot
voisivat jatkossa olla apuna ja yhteistyossad mukana etsiméassa lukiolle kestavaa ratkaisua
Satulateatterin pysyville tiloille.

Lukio ja sivistystoimi arvostavat vilpittdmasti aloitteen taustalla olevaa kehittamistahtoa ja
ymmarrysta lukion elinvoimavaikutuksista. Talld hetkelld esitettyihin toimenpiteisiin ei
kuitenkaan ole toiminnallisia edellytyksia eika realistista aikataulua. Lukio jatkaa
toimintaansa nykyisissa tiloissa ja kehittaa toimintaansa hallitusti ja suunnitelmallisesti
osana kunnan kokonaisuutta.

Vaikutusten arviointi

1) Talous

- Koulukyydityhteensa noin 56 000 € (jos kaytettaisiin samaa kalustoa kuin
perusopetuksessa)

- Opettajien matkat noin 13 000 €

- Erityisopettajan matkat noin 2000 €



2) Pedagoginen tarkoituksenmukaisuus ja toimivuus

Ratkaisu vaikeuttaisi olennaisesti opetuksen jarjestamista, erityisesti yhteisten opettajien
kayttoa lisaantyvien matka-aikojen takia. Myos lukujarjestysteknisesti ratkaisu olisi haastava.
Opiskelijoiden koulupaivat venyisivat merkittavasti, jos kyydeissa pyrittaisiin hydodyntamaan
samaa kalustoa kuin perusopetuksen kyydeissa. Jos kyytiratkaisu rakennettaisiin erillisen
kaluston varaan, kuljetuskulut kohoaisivat entisestaan.

Merkittava osa lukion opiskelijoista hakeutuu Rautalammille ratsastusopintojen takia. Niiden
saavuttamisen helppous on olennainen kriteeri opiskelijoiden tehdessa oppilaitosvalintoja.
Lukio-opetuksesta osan mahdollisesti siirtyessa Kerkonjoen koululle ratsastusopetuksen
organisoiminen vaikeutuisi merkittavasti. Pidentyneet matka-ajat lyhentaisivat
ratsastusopetuksen saatavilla olevia aikoja. Sujuva siirtyminen lukiolta ratsastuskeskukseen
on arjen helppouden kannalta keskeinen tekija.

Kerkonjoen koulun salin kdyttdminen teatteriopetukseen ei ole toimiva. Sali on muodoltaan
kapea. Esityksien jarjestdminen salissa ei ole tarkoituksenmukaisesti organisoitavissa tilan
muodon takia. Teatterin harjoitusjaksojen jarjestaminen pitkdn matkan paahan vaatisi
monimutkaisia, ylimaaraisia ja hintavia kuljetusjarjestelyja.

3) Lapsivaikutukset, lapsen oikeuksien toteutuminen

Lapsen oikeus eldamaan ja kehittymiseen voi toteutua, annetaanpa lukio-opintoja missa
opetuspisteessa tahansa. Opiskeluhuollon palvelujen saatavuuden ja erityisopetuksen
saatavuuden heikentyessa oikeus kehittymiseen voi kuitenkin olennaisesti vaarantua. Pitkien
matka-aikojen takia mahdollisuus harrastuksiin, virkistykseen ja riittdvaan lepoon voivat
kaventua.

Yhdenvertaisuus: Jos kaikki opiskelijat matkaisivat tasapuolisesti Kerkonkoskelle, ratkaisu
olisi ndennaisesti yhdenvertainen. Opiskeluhuoltopalvelujen saatavuuden vaikeutuminen ja
erityisopetuksen saatavuuden mutkistuminenvoivat kuitenkin olla yhdenvertaisuudelle uhkia.
Erityisesti heikoimmassa asemassa olevat opiskelijat karsisivat.

Lapsen edun ensisijaisuus: Opetuksen hajottaminen kahteen opetuspisteeseen mutkistaisi
merkittavasti opiskelijoiden arkea. Opiskeluhuoltopalvelujen saatavuus voisi olennaisesti
karsia. Oikeus harrastuksiin ja riittdvaan lepoon saattaisi kaventua koulupaivien pidentyesséa
merkittavasti matka-aikojen takia. Arjen sujuvuuden kannalta olennaista on koulun ja
ratsastuskeskuksen laheisyys. Toiminnan jakaminen kahteen, toisistaan etaalla sijaitsevaan
yksikkoon ei ole lapsen edun mukainen.



Osallisuus ja kuulluksi tuleminen: Kunnan nuoret ovat ottaneet asiaan kantaa seka lukion
opiskelijakyselylla etta nuorisovaltuusto RauNon kannanotossa. Opiskelijoiden viesti on
yksiselitteinen; toiminnallisesti tarkoituksenmukaiseksi ratkaisuksi nuoret nakevat opetuksen
toteuttamisen kirkonkylalla, lahella ratsastuskeskusta. Paattajien olisi tassé asiassa viisasta
kuulla nuorten ndkemysta.

4) Henkilostopolitiikka

Henkildston kayttd mutkistuisi: lukion ja perusopetuksen yhteisten opettajien tydpaivien
suunnittelu ja toteutus vaikeutuisi merkittavasti. Lukion henkiléstdon yhteishenki voisi karsia
toiminnan jakaantuessa et3dalla toisistaan oleviin sijainteihin. Hyva yhteishenki on talla
hetkella lukion vahvuus.

Lukion ja perusopetuksen yhteistyd on mahdollista ja se osaltaan voi turvata perusopetuksen
aineenopettajille tydtunteja. Mutta tallainen yhteistyo ei edellytd toiminnan hajauttamista
kahteen lukion opetuspisteeseen.

Lukion henkildoston nakemys ei liioin puolla toiminnan hajauttamista Kerkonjoen koululle.

5) Elinvoimavaikutukset

Ratkaisulla on paikallisesti rajattuja mydnteisia elinvoimavaikutuksia Kerkonkosken alueella
rakennuksen kayton ja vahaisen arkisen asioinnin lisdantymisen kautta. Vaikutukset ovat
kuitenkin mittakaavaltaan pienia ja paaosin symbolisia. Samanaikaisesti toiminnan
hajauttaminen lisaa opiskelijoiden ja henkiloston liikkkumista, pidentaa koulupdivia ja
heikentaa lukion yhtenaisyytta ja vetovoimaa, milla voi olla pidemmalla aikavalilla kielteisia
vaikutuksia koko kunnan elinvoimaan. Kokonaisuutena ratkaisu ei tuota sellaista
elinvoimahydtya, joka kompensoisi sen aiheuttamia pysyvia lisdkustannuksia ja
ilmastovaikutuksia.

e Ratkaisulla on rajattu paikallinen vaikutus Kerkonkosken alueella vahalla kaytolla
olleen rakennuksen kayttdonoton kautta.

e Toiminnan volyymionvahainen eika ratkaisulla ole merkittavaa vaikutusta alueen
palveluihin tai tyollisyyteen.

e Opetustoiminnan hajauttaminen lisaa liikkumistarvetta ja vahentaa toiminnan
keskittamisesta saatavia hyotyja.

e Ratkaisu ei vahvista lukion vetovoimaa eika synnyta uusia pysyvia elinvoimatekijoita
kunnan tasolla.

e Kokonaisuutena ratkaisu ei tuota merkittavia myonteisia elinvoimavaikutuksia ja voi
lisakustannusten, lisdantyvan liikkumistarpeen seka toiminnan hajautumisen kautta
jopa heikentaa kunnan elinvoiman edellytyksia pitkalla aikavalilla.



Opiskelijamaara voi kuitenkin kasvaa myos ilman kahden opetuspisteen tuottamia
merkittavia lisdkuluja elinvoimavaikutusten merkittavasti karsimatta kuntatasolla.

6) Ymparistdvaikutukset

Ratkaisu lisda kuljetussuoritteita: linja-autoliikenteen lisdajo on noin 12 500 km /v ja
henkiloston henkildautoilun lisdajo vahintaan 23 000 km /v. Dieselkayttoiselle linja-autolle
kaytetdan Traficomin raportissa esitettya laskenta-arvoa 949 gCO, / ajokm ja henkildautoille
Traficom-lahtoista keskiarvoa 136,3 gCO, / km. Nailla oletuksilla lisaliikenteen paastot ovat
yhteenséa noin 15,0 tCO, / v. Lisdksi Kerkonkosken kiinteiston kayttoonotto edellyttaa
lisalammitysta; lAmmitettavan alan (600 m2) lAmmitysenergian tarve on suuruusluokkaa 102
MWh/v. Hakeldmmityksessa polton CO, on biogeenista (fossiilinen CO, poltosta 0), mutta
toimitusketjun fossiiliset paastot ovat arviolta noin 12 kgCO,e / MWh, jolloin ldmmityksen
lisapaastot ovat noin 0,0-1,2 tCO.e / v raportointitavasta riippuen.

Ymparistovaikutukset olisivat merkittava sti negatiiviset.

YHTEENVETO

Kaikkien edelld kuvattujen tekijoiden perusteella esitetdan, ettad lukion toimintaa kehitetaan
ensisijaisestikirkonkylalla eika lukion toimintaa lahdeta jakamaan kahteen, toisistaan etaalla
olevaan opetuspisteeseen.

Lukion toiminnan kehittdminen ja opiskelijamaaran kasvattaminen on arvokas, yhteinen
tavoite, joka vahvistaa kunnan elinvoimaa.



